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SVAKIDASNIJI ZIVOT KAO REFLEKSIJA NACINA
PROIZVODNIJE DRUSTVENOG ZIVOTA

EVERYDAY LIFE AS A REFLECTION OF THE WAY OF PRODUCTION OF SOCIAL LIFE

ABSTRACT Everyday life is a ,,densified” time of the experiential life of people in a particular
social community. In this context, the experience of everyday life has its own entirety, which far
transcends the partiality and fragmentation and the bareness of daily life. Everyday is the
continuity of time — the specific ,,saga“ of the past, the past and the future, and not the game of
coincidence. Everyday is the continuity of the time of the established components and their
logical valentines of the way of producing social life. Everyday is not daily life, which represents
the partial events of random and instantaneous sparks of life. Everyday life is a way of life in
daily life. Everyday is the determinism and indeterminism of daily life. Everyday life is
conditioned by us in daily life, but at the same time it is conditioned and dominated by the
alienation of daily life. So, everyday life has a causal effect on daily life, which means that daily
life, in large part, occurs as a consequence of everyday life. The highlighted moments of everyday
life are the essence of the subject of sociology of everyday life, on the basis of which it reveals
the essence of the totality of this social phenomenon. Everyday life is not the time of current
passage, daily events, but an autonomous social fact, constituted and structured in the specific
symmetry of man (human nature) and society.

Key words: everyday life, daily life, experience of life, symmetry, asymmetry; social
space, the way of production of social life, social abstraction, sociological imagination, generic.

APSTRAKT Svakidas$nji zivot je ,,zgusnuto“ vrijeme iskustvenog Zivljenja ljudi u odredenoj
drustvenoj zajednici. U tom kontekstu, iskustvo svakidasnjeg zivota ima svoju cjelinu, koja
daleko transcendira parcijalnost i razmrvljenost, te ogoljelost svakodnevice. Svakida$njica je
kontinuitet vremena — specifi¢na ,,saigra“ proslosti, sadasnjosti i buduénosti, a ne igra slucajnosti.
Svakidasnjica je kontinuitet vremena ustaljenih komponenti i njihovih logosnih valentnosti nacina
proizvodnje druStvenog Zzivota. Svakidasnjica nije svakodnevica koja predstavlja parcijalne
dogadaje slucajnih i trenutnih iskrica zivota. Svakidasnjica je nacin zivota u svakodnevici. Sva-
kidasnjica je determinizam i indeterminizam svakodnevnog zivota. Svakida$njica nas uslovljava u
svakodnevici, ali istovremeno, uslovljava i da prevladavamo otudenje svakodnevice. Znaci,
sakidasnjica ima uzro¢no dejstvo na svakodnevicu, a to znaci da se svakodnevica, dobrim dije-
lom, javlja kao posledica svakidasnjice. Nazna¢eni momenti svakidasnjeg zivota predstavljaju
sustinu predmeta sociologije svakidasnjeg zivota, na osnovu kojih ona otkriva sustinu cjeline
ovog druStvenog fenomena. Svakida$nji Zivot nije vrijeme trenutne prolaznosti, svakodnevnog
dogadanja, ve¢ autonomna drustvena ¢injenica, konstituisana i struktuirana u specificnoj simetriji
¢ovjeka (ljudske prirode) i drustva.

Kljucne rijeci: svakidasnji zivot, svakodnevica, logosna valentnost, iskustvo zivota, sime-
trija, asimetrija, drustvena vasiona, na¢in proizvodnje drustvenog zivota, drustvena apstraktnost,
socioloska imaginacija, generi¢nost.
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1. Zgusnuto“ vrijeme svakidaSnjeg Zivota

Svakidasnji Zivot je ,,zgusnuto“ vrijeme iskustvenog Zivljenja ljudi u
odredenoj drustvenoj zajednici. Svakidasnji zivot nije vrijeme trenutne pro-
laznosti, svakodnevnog dogadanja, ve¢ autonomna druStvena ¢injenica, konsti-
tuisana i struktuirana u specifi¢noj simetriji Covjeka (ljudske prirode) i drustva.
Covjek otkriva svoj smisao u simetriji sa ljudskom zajednicom — dru§tvom. Si-
metrija Covjeka (dostignutog nivoa individualne i kolektivne kultivisanosti gra-
dana jednog drustva) i drustva nije odnos jednakosti i nejednakosti, kreativnosti
i nekreativnosti, humanosti i nehumanosti 1 sl., ve¢ simetri¢ni odnos njihove
odrZivosti (suprotnog slaganja: dobra i zla; slobode, mo¢i i nemoc¢i itd.) u
formi odredenog istorijskog totaliteta. U svakidasnjem Zivotu se uspostavlja
najdirektnija veza sa ljudskom slobodom i ,uticaj razvoja kreativnih mo-
guénosti pojedinca u slobodnom vremenu* (Krivokapi¢, 2008, 178).

Sociologija upravo treba da otkriva te specifi¢ne zakonitosti simetrije
i antisimetrije u drusStvenoj stvarnosti u kontekstu kretanja covjeka I
njegove zajednice ka horizontu njihove generi¢nosti. ,,Analiza brojnih I
raznovrsnih pojava iz gradskog svakodnevnog Zivota mora biti povezana sa
zivotom gradskog kolektiviteta u njegovoj celini, s njegovom organizacijom,
njegovim funkcionisanjem i sa negovim kolektivnim dinamizmom® (Vujovi¢,
1997: 25). Na toj osnovi se moze otkrivati koliko postoje¢a simetrija sva-
kidasnjeg zivota ostaje ista, a koliko se mijenja i u ¢emu se mijenja, na kraju,
koliko se razilazi sa svakodnevicom. Od ovog, nema pouzdanije osnove za
dokazivanje postojanosti jednog drustva, na principu ,,redom ka progresu®, ili
koliko se jedno drustvo nalazi u haoti¢nom stanju, ukupno, pa i u svakidasnjem
zivotu. Tu su tipicno socioloska pitanja: kakve sve simetrije postoje u svaki-
dasnjem Zivotu izmedu Covjeka i drustva; dobra i zla; solidarnosti i nesolidar-
nosti; humanizma i nehumanizma; moralnosti i nemoralnosti; slobode i neslo-
bode; moci i nemoci; svojine i vlasniStva; promenljivosti i nepromenljivosti.
AnStajn je jednom prilikom rekao da je ,,spomenik matematickoj misli uo¢ena
veza izmedu simetrije i nepromenljivosti“. Sociologija moze podi¢i spomenik
drustvenoj misli dokazivanjem simetrije kao postojanosti strukturalno-
sistemske cjelovitosti drustva. Otkricem simetrije, otkricemo nepromjenlji-
vost, a na njoj i pretpostavke pojave asimetrije. Neoliberalna doktrina nije
vladajuca samo na teoriji, ve¢ na uspostavljenoj unutrasnjoj i spolnjoj simetriji
savremenih drustava. Odnosi izmedu velikih sila se odrzavaju na simetriji sile, a
ne na jednakostima ili nejednakostima druStvenog i ekonomskog razvoja, nivoa
demokratije 1 sl.

Znaci, treba shvatiti da je po€etak u Cinjenici da u drustvenoj stvarnosti
vladaju zakoni simetrije, a ne zakoni nejednakosti, jednakosti, humanosti,
moralnosti, sile, nasilja i sl. Postojanost odredene strukture drustva bazira
se na simetriji koja otkriva njegove bitne osobine, a medu tim osobinama
posebno mjesto pripada asimetriji kao potencijalnom izvoru promjene.
Sociologija, jedino preko otkrivanja ovih zakona, moze dati puno sociolo§ko
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objasnjenje drugih opstih i parcijalnih zakonitosti drustva. Sustinu strukture od-
redenog drustva ne otkriva fenomen nejednakosti, podjela na bogate i siromasne
i sl, ve¢ simetrija drustvenog odnosa koja omogucava nepromenljivost
(odrzivost) takve strukture: konkretno, bogatima da imaju takav funkcionalni
polozaj, na jednoj strani, a na drgoj, siromasnima da prihvataju takav simetrijski
funkcionalni polozaj, karakter simetrije ekoloSkog odnosa — odnosa Covjeka i
drustva prema prirodi, koji je najéS¢e determinisan interesima politicke elite u
funkciji ocuvanja vladajuceg politiCkog sistema i ekonomije prisilnog rasta, a ne
oCuvanja prirode. Generalna simetrija je na liniji politicka elita(vlast) — ugrozeni
narod, zasnovana na Cinjenici da je potreba vlasti, ugroZeni narod, jer ne bi
znala da upravlja sem sa ugroZenim narodom, a narodu je potrebna takva vlast s
obzirom na vlastitu nesposobnost i nespremnost da bude kontrolor svoje vlasti.
Ugrozenog naroda uvijek ima dosta, uvijek je u visokom ,,vodostaju®, uvijek ga
ima viska koji ,,smeta“ vladajucoj eliti. Zbog toga nije prihvatljivo ,,priklanjanje
konfliktnoj varijanti pozitivistickog klasno relacionog teorijsko — metodoloskog
pristupa analizi drustvenih nejednakosti izmedu klasa, kao ni [..] priklanjanje
konsenzualnoj varijanti pozitivistiCkog slojno gradualisti¢kog teorijsko-metodo-
loskog pristupa analizi razlika izmedu stratum® (Vratusa, 2013: 47).

2. Drus$tvena vasiona u kosmosu i njena simetri¢na tipologija

Sa ovim zakonitostima, drustvo, odnosno drustvena vasiona, ulazi u opste
zakonitosti kosmosa i multiuniverzuma. U tome je uslov postojanja drustvene
vasione i ljudi skupa sa drugim vasionama, kosmosom i multiuniverzumom
(Vukicevi¢, 2016). U tom kontekstu identifikovanje simetrije svakidaSnjeg
zivota odredenog drustva, u potrebama, interesima i sl., omogucéava puni pristup
identifikovanju njegovih drugih osobina. Svakida$nji zivot nije neSto Sto se
dogodilo danas i nesto $to se jednostavno ponavlja kao takvo. Svakidasnji Zivot
ima svoju vremenitost u punom socioloskom znacenju saigre proslosti, sa-
dasnjosti i buducnosti. Kao $to je povijest neprestano prelazenje u nesto novo
(Joki¢, 1983), za razliku od istorije kao neposrednog dogadanja, tako je i
svakida$nji zivot sasvim objektivna, autonomna, drustvena Cinjenica u odnosu
na bilo kakva svakodnevna dogadanja. Svakidasnji zivot u svojoj socioloskoj
predmetnosti jeste individualno i kolektivno Zivljenje drustvene stvarnosti pri-
padnika jedne drustvene zajednice, ,,strukturacija zivota na mikro nivou, me-
dijator izmedu roditeljstva i globalnog drustva, te da sve kljucne karakteristike
svakidasnjeg Zivota oblikuju i roditeljstvo* (Blagojevi¢, 2014: 384).

Zbog toga je svakidasnji zivot sasvim novi nivo drustvene apstraktnosti u
odnosu na bilo koji svakodnevni dogadaj i njegovo prosto ponavljanje. U
svakidasnjem zivotu se finalizuje dostignuti nivo humanosti i eti¢nosti
odredenog druStva kao i nivo otudenosti od tih vrijednosti, na principu
simetri¢ne tipologije. Tako se svakidasnji Zivot kao spesifiCan drustveni
odnos odrzava na bazi vlastite simetrije, na osnovu koje se moze, jedino,
socioloski razumijevati i otkrivati vjerovatnoéa pojave asimetrije. Nesimetri¢ni
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egalitarni modeli ,,jednakih stomaka“ su negativne utopije bez realnih
pretpostavki povijesbog ostvarivanja njihovog utopijskog. Svakidasnji Zivot
je Zivljeno iskustvo determinisano institucionalno, ali i vaninstitucionalno.
Jedino se u svakidasnjem Zivotu, ispoljava cjelovitost zivljenog iskustva koju
mozemo procjenjivati sa stanovista simetricnog odnosa ostvarivanja jednakih
Sansi u kontekstu predmetnog racionalizma . Zbog toga se svakidasnji Zivot
konstituise kao poseban drustveni fenomen sa ireverzibilnim uticajem na
ljudsku prirodu i sve drustvene tokove. ,,Prvo, nase svakodnene i rutinske
aktivnosti, §to znaci neprestane interakcije sa drugima daju strukturu i oblik
(istakao autor) onome §to radimo. Izucavajuci ih, saznajemo mnogo o sebi kao
drustvenim bi¢ima, kao i o samom Zivotu u drustvu® (Gidens, 1998: 61).
Drustvena interakcija ima Zivotnu ontologi¢nost, a ne samo slucajnost
svakodnevice. Po tome je svakidasnji zivot ekskluzivna socioloSka kategorija,
sublimiran naéin proizvodnje drustvenog zivota. Koje vrijednosti vladaju u
svakidasnjem zivotu i na osnovu Cega im se gradani potcinjavaju, tj. koje
njihovo znacenje, znacaj i smisao opredeljuje ponaSanje i djelovanje ljudi u
svakodnevici? Kako se identifikuju dobri, a kako 1o$i ljudi s obzirom na to koje
im se osobine pridaju i koji interesi opredeljuju stavove? Na ¢emu se odrzava
harizmatski autoritet u simetriji mo¢nih i nemocnih ¢lanova zajednice (na nivou
drustva i1 pojedinim organizacijama — partijskim i dr.). Odgovori na ova pitanja
se ne mogu dobiti redukovanjem svakidas$njice na aktualnu svakodnevicu.
Najamni, eksploatatorski drustveni odnos se ne moze otkriti na bazi dnevnice
koju poslodavac svakog dana plati radniku (zato je Marks pravio apstrakcije da
bi analizirao kapitalisti¢ki drustveni odnos u ,.hemijski ¢istom vidu). Svako-
dnevna dnevnica i svakidasnji zivot radnika su potpuno dvije drustvene Cinje-
nice. ,,Cesto drzimo svakida$njicu banalnom stvarno$éu (istakao autor) dok
su pravi problemi negdje izvan nje i to u sferi politike, gospodarstva, znanosti,
kulture. Nazalost, takvo pogresno misljenje prisutno je i medu nekim znanstve-
nicima“ (Ruzicka, 1995: 115). U svakidasnjem zivotu se to najreljefnije
pokazuje, ali ne na nejednkostima pojedinaca, slojeva i klasa, kao takvim, koje
su drasti¢ne, ve¢ na osnovu uspostavljene simetrije mo¢i i nemo¢i u nacinu
proizvodnje druStvenog Zivota. Bez otkrivanja ove simetrije ne moze se
objasniti sustina postoje¢eg stanja u drustvu, a to znaci ni izgledi da dode do
promjene. Na tim osnovama otkrivamo kako svakodnevna dogadanja pod
determinizmom drustvenih faktora, dobijaju formu — tipologiju svakidasnjeg
Zivota. Tako su svakodnevna dogadanja socioloski razumljiva kao drustveni
odnos, drustveno determinisan bitnim komponentma nacina proizvodnje
drustvenog Zivota.

3. Svakodnevna dogadanja i svakidaSnji Zivot
Svakodnevna dogadanja su samo potvrda tipoloskih ,,naredbi® svaki-

dasnjeg Zivota. Zlo¢in se deSava u svakodnevici nad ljudima koje zloCinci nikad
nijesu vidjeli, niti imali kontakt sa njima, ali svakida$nja tipologija (rasisticka,
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nacionalisticka, Sovinisticka, religijska, ideoloska, politicka) ih je markirala kao
neprijatelje. Zato, svakodnevica i svakidasnji zivot su, ne samo razlicite
drustvene cinjenice, ve¢ je svakodnevicu nemogucée objasniti bez konteksta
svakidasnjeg zivota. Medutim, svako ima svoj prostor i svoje vrijeme, sva-
kodnevica i svakida$nji zZivot. Vrijeme svakodnevice je lokalizovano, dok je
vrijeme svakidasnjeg Zivota ,,saigra proslosti, sadasnjosti i buduénosti, zgu-
snuto vrijeme koje u prostoru neprestano mijenja mjesta trazeéi najpogodnije
okolnosti za svoje ispoljavanje. ,,Svi veliki drustveni sistemi zavise od obrazaca
drustvene interakcije ¢iji smo svakodnevni ucesnici® (Gidens 1998: 61). Zbog
toga sociologija svakidaSnjeg zivota, svakodnevicu koristi u metodoloskoj
operacionalizaciji empirijskih istraZivanja drustvenog fenomena svakidasnjeg
zivota. ,,Svakidasnji zivot kao izraz makro drustvenih determinanti, ukljucujuéi
1 klimu nesigurnosti, se pokazao kao klju¢ (istakao autor) za razumevanje rodi-
teljstva® (Blagojevi¢, Hjuson 2014: 390). Prema tome, sociologija svakidasnjeg
zivota se ne moze redukovati na kritiku svakodnevice.

Veberovo sociolosko objasnjenje harizmatske vlasti to razjasnjava: ,,U
svom ¢istom obliku harizmatska vlast je specifi¢no nesvakidasnjeg karaktera i
predstavlja drustveni odnos (istakao autor) strogo licno vezan za vazenje
harizmatskih li¢nih osobina i njhovu potvrdu® (Veber, 1976: 195). Vrhunska
razlika svakidaSnjeg Zivota kao posebnog, Cistog tipa druStvenog odnosa,
neposredno vezanog za znacaj, znaCenje 1 smisao komponenti svakodnevice.
»Dakle, s pretvaranjem u nesto svakodnevno, grupa sa harizmatskom vlasc¢u se
utapa u oblike svakodnevne vlasti; patrimonijalnu, narocito stalesku ili biro-
kratsku. Njena prvobitna svojstvenost ispoljava se u harizmatskom staleSkom
ugledu, ste¢enom nasledem ili posedovanjem sluzbenog polozaja; to vazi za sve
koji su izvrsili aproprijaciju (prisvajanje) — za gospodara i za upravni aparat.
Znadi, prvobitna svojstvenost se ispoljava u vrsti prestiza onih koji vladaju‘
(Veber, 1976: 200). Veber dalje naglaSava da ,,pretvaranje harizme u nesto
svakodnevno po pravilu ne prolazi bez borbe” (Veber, 1976: 200). Ocigledno,
Veber jasno razlikuje harizmu konstituisanu u fenomen svakidaSnjeg Zivota i
njeno pretvaranje u svakodnevno dogadanje i ponaSanje ljudi, Sto pruza teo-
rijsko — metodoloski osnov za sociolosko identifikovanje ove dvije posebne
drustvene Cinjenice i drustvene odnose koji se stvaraju u njihovoj povezanosti, i
karakter druStvenog procesa prelaska jedne u drugu.

4. Posebe oblasti na¢ina proizvodnje drustvenog Zivota i svakidasnji
Zivot

To vazi za svaku oblast na¢ina proizvodnje druStvenog Zivota koja svojim
drustvenim determinizmom (normativnim, politickim, ekonomskim, ideolo-
Skim, religijskim, tradicionalnim, tehnicko — tehnoloskim, moralnim) tipizira
svakidasnji zivot kao cjelovit drustveni fenomen i vrsi uticaj na svakodnevna
ponaSanja i djelovanja ljudi i institucija, druStvenih grupa i organizacija. ,,C
pacmajoM COUUSATUCTUYIKON CHUCTeMbl, Kak B YepHoropuu Tak u B Pyccum
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0XHJIAJIOCh PaMKaIbHOE U OBICTPOE M3MEHEHHUE BCell OOLIECTBEHOW JKU3HH, B
ToM umcie U kKpecthsaHcTBa® (IllapoBuu 2016: 290). Socioloskim egzaktnim
istrazivanjima se identifikuju korelacije posebnih tipova drustvene apstrakt-
nosti i tipiziranje svakidasnjeg Zivota, a time i posebnosti tipova svakidasnjeg
zivota i svakida$nji Zivot u njegovoj cjelovitosti (navedeni primjer: roditeljstvo i
svakidas$nji zivot). Sociologija identifikuje svakidasnji zivot na nivou principa, a
svakodnevicu kao ponaSanje na tim principima. U tom smislu religioznost sva-
kidasnjeg zivota ne moZzemo reducirati na svakodnevno ponaSanje vjernika, jer
religioznost ,,podrazumijeva osoben nacin Zivota (istakao autor) (odlazak u
crkvu, molitva, post, ispovijedanje itd.) koje se ostvaruje u obredima (slavljenje
krsne slave, vjerskih praznika, krStenja itd.)* (Bakra¢, 2013: 386). Sva ova
ponaSanja imaju opste drustveno znacenje, znacaj i smisao, za religiozne, ali 1
za one koji to nijesu, u ¢emu se izrazava druStveni karakter religije kao cjelovi-
tog drusStvenog fenomena. Tako se religioznost transponuje u svakida$njem
zivotu svih pojedinaca, institucija, organizacija i cjelinu drustva. Transpono-
vanje svakidaSnjeg Zivota na svakodnevna dogadanja moZemo eksplicitno
pokazati na primjeru Titove harimatske vlasti i moci. Prilikom Titove
posjete odredenom gradu unaprijed su hapSeni svi ibeovci (protivnici Titove
politike u odnosu sa SSSR — om i Staljinom 1948-1956) bez ikakvog kon-
kretnog povoda. HapSenje ibeovaca bilo je u funkciji jatanja strahoposto-
vanja Titovog lika i djela, tj. njegove harizmatske vlasti, kod svih gradana i
svih institucija, a ne samo kod ibeovaca. Ocigledno, jedan svakodnevni
dogadaj totalno je determinisan transponovanjem harizmatske vlasti u cjelinu
svakidasnjeg zivota pojedinaca i institucija odredenog drustva. HapsSenje ibeo-
vaca se uvijek ponavljalo prilikom svake Titove posjete odredenom gradu, ali
taj (svako)dnevni dogadaj je nobjaSnjiv sem u kontestu fenomena transpono-
vanja harizmatske vlasti u svakidas$nji Zivot. Svakidasnji zivot je puna druStvena
¢injenica, sa svojim znacenjem, znacajem i smislom za sve pojedince,
institucije i drustvo u cjelini, i kao takav ekskluzivan predmet sociologije sva-
kidasnjeg zivota.

5. Struktura modi i potreba svakidasnjeg Zivota

U strukturi mo¢i konstituiSe se potreba, individualna i kolektivna, za
odredenim oblicima svakidasnjeg zivota, koja se zadovoljava u svakodnevnom
ponaSanju i djelovanju (potreba gradana za vodom i svakodnevno podanistvo
vodi). Na tim potrebama odrzava se simetrija mo¢i i nemo¢i u jednom drustvu,
a ne na nejednakosti. ObjaSnjenjem simetrije mozemo objasniti sustinu svaki-
dasnjeg Zivota u jednom drus§tvu, a ne nejednakoscu u strukturi drustvene moci.

U tom smislu Lefevr razvija svoju teoriju svakidasnjeg Zivota. Lefevrova
kritika svakidasnjeg zivota ima teorijsko — metodolosku osnovu u Marksovim
ranim radovima, u kojima on temeljito razvija antropoloske, humanisticke i
socioloske aspekte nacina proizvodnje druStvenog zivota. Vaznost Lefevrove
kritike svakidas$njeg Zivota je u mogucnostima njene teorijsko — metodoloske
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operacionalizacije socioloskih istrazivanja svakidasnjeg Zivota u savremenim
drustvima. To posebno vazi za drustva temeljnih druStvenih promjena, kakva su
postsocijalisticka drustva. Koliko je postsocijalizam uspostavio Zivljeno isku-
stvo gradana i drustva na principima slobode, prevladavanja otudenosti zivlje-
nog iskustva u socijalizmu, koji su se novi oblici slobode pojavili, a koji novi
oblici otudenosti, koliko je koncept ,,razvoj kao sloboda* vazeci princip ukup-
nog razvoja drustva postsocijalizma. ,,Uzimajuci u obzir rezultate do kojih smo
dosli u sva tri ispitivana perioda, primjecujemo da u vecoj ili manjoj mjeri nor-
mativno — vrijednosna distanca, kao i vrijednosna nekonzistencija, predstavljaju
konstantu cjelokupne postsocijalistitke transformacije” (Ceranié, 2016: 279).
Izvan tog konteksta nije moguce objasniti svakidasnji Zivot kao izuzetno slozeni
drustveni fenomen. ,,Svakidasnji se Zivot, po nekoj vrsti neposredovanog egzi-
stencijalnog automatizma (istakao autor), uobiCajeno smatra nefim §to je
naprosto takvo kakvo jest i Sto se ne moze uokviriti niti disciplinirati nikakvim
konceptualno — teorijskim racionalizacijama. Medutim, upravo zbog toga §to se
u svakidasnjici sabire sav ljudski zivot i $to njezin lik govori o karakteru
konkretnog drustva i druStvenog Covjeka, ona se mora uzeti kao nezaobilazan
momenat filozofske refleksije i socioloskog istrazivanja“ (Kalanj, 1988: VII).
Znaci, sociologija ne moze odustati od istrazivanja svakidasnjeg zivota, zbog
toga §to se radi o veoma sloZzenom fenomenu. Naprotiv, ova ¢injenica i znacaj
koji ima svakida$nji zivot za Covjeka i drustvo, obavezuju sociolosku nauku na
temeljna socioloska istrazivanja i stvaranje naucnih saznanja za, ne smo naucno,
nego i prakti¢no razumijevanje, tumacenje i objas$njavanje svakidasnjeg zivota.
Socioloski obuhvat operacionalizuje posebne momente: ,,Diferencirajuci ponu-
dene modalitete, partijski i drzavni birokratizam, korupciju i kriminal, ne-
aktivnost gradana u kontroli vlasti, moze se zakljuciti da je na pomolu erozija
vrijednosnog sistema® (Zivkovié, 2016: 360). Negiranjem ovog konteksta u
teorijsko—metodoloskoj konceptualizaciji svakidasnjeg Zivota, socioloSka nauka
bi dovela u pitanje svoj naucni status, zasnovan na izucavanju ljudske prirode
Covjeka kao drustvenog bica i prirode ljudske zajednice.

6. Svakidasnji Zivot u socioloskoj imaginaciji

Treba samo imati u vidu, da sveobuhvatno razumijevanje svakidaSnjeg
Zivota, socioloSka nauka, pored teorijskih i empirijskih saznanja, mora ukljuciti
i sociolo$ku imaginaciju. SocioloSkom imaguinacijom se otkrivaju one tajan-
stvene veze slozene i protivrecne strukture svakidasnjeg zivota, koje su, ne
samo sastvani dio svakidasnjeg zivota, nego Cine njegovu susStinu. Za puno
razumijevanje ovih protivre¢nosti treba imati u vidu sledece: ,,Misao istorijske
alternative, koja se svodi na pozitivistiCku elaboraciju uzroka, toka i ucinaka
sistemskih pobeda i poraza, mora da bude slaba, jer ide mimo onog bitnog,
ontoloSko—antropoloskog“ (istakao autor) (Vidojevié, 2015: 423). Ovoj
vrhunskoj teorijskoj postavci, dodao bih i gnoseolosko, kao poseban momenat u
odnosu na ontolosko—antropolosko, ili u Sirem poimanju onto—antropoloskog.
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,I€M caMblM B OTHOIICHHM HEPAaBCHCTBA COIHMAIBHBII KOHTPOJIb MOXKET
BBICTYIIUTH C OJHOW CTOPOHBI, KaK CPEJCTBO €r0 MIIMMUHHUPOBAHUS, & C IPYrof
— mojepkaHusg M KoHcTpyupoBaHusa“ (OOpsBammHa, 2016: 281). Sociologija
svakidasnjeg zivota ima karakter dubinske sociologije u izu¢avanju raznovrsnih
tipova drustvenosti svakidasnjeg zivota: ,,i tako nam se otkriva da je dubinska
sociologija kadra objasniti kapitalnu Cinjenicu : da se u svakom drustvu, u
svakoj klasi, pa ¢ak i u svakoj grupi, moze pojaviti drugacije shvatanje osobina
drustvenih zbivanja“ (Gurvic, 1966: 183). Posebno trazi sociolosko objasnjenje
slede¢a cCinjenica: ,,Dakle, ve¢ina naSih ispitanika smatra da su gradani Crne
Gore naslijepo podrzali rusenje socijalizma“ (Samardzi¢, 2016: 420).

Adekvatna osnova za realizaciju ovog principa jeste ,,aktivno drustvo®
kompetitivnog drustvenog sistema u kojem je iskljucena sila, ali ne i moé
znanja, sposobnosti, preduzetni$tva, tj. kreativnost ljudske prirode. U takvim
okolnostima, na primjer, agresivnost kao prirodno svojstvo (atribut) ljudske
prirode se usmjerava na kompetitivno mirno takmicenje (sportsko). Time se
sprecava ispoljavanje agresije u vidu nasilja medu ljudima. Vremenito je
pitanje kolike su moguénosti ¢ovjeka i njegove zajednice da na ovom principu
mogu usmjeravati proces Kkultivisanog sublimiranja cjelovite ljudske
prirode.

U ostvarivanju ovog principa poseban znacaj imaju individualna i ko-
lektivna moralna i estetska svijest u kojima se finalizuje konstituisanje
sistema vrijednosti i potreba koje bitno determinisu karakter svakidasnjeg zivota
u jednom druStvu. U njima se narocito izrazava potreba za obogacéivanjem
svakidasnjeg zivota, a $to ima bitan povratni uticaj na progresivni razvoj
odredenog drustva uopste. Tako kulturni nivo svakidasnjeg zivota dobija punu
dimenziju vremenitosti sa stanovista adekvatnog mjesta i znacaja proslosti,
sadasnjosti 1 buduénosti. Vremenitost osposobljava gradane da prepoznaju istin-
ske potrebe individualnog i drustvenog razvoja, i punoc¢u ljudskog ostvarivanja,
kako svog kulturnog tako i svog nacionalnog identiteta. Konstituisanje
svakidasnjeg Zivota u jednom druStvu na ovim osnovama, predstavlja neza-
menljivu osnovu Kkonstituisanja zdravog drustva u svim domenima nacina
proizvodnje drustvenog zivota: odnosa prema prirodi, proizvodnji, moralnom i
solidarnom djelovanju pojedinaca i institucija, djelovanja vlasti na principu
opSteg dobra, ali 1 na konstituisanju otpora i djelovanja protiv drustveno nega-
tivnih pojava, protiv svih vidova neslobode. Danas je evidentno da se politika
mijesa u sve pore ne samo drustvenog, nego i privatnog Zivota, ¢ega je nuzan
produkt pojava raznih vidova gusenja slobode, a jedan od klju¢nih produkata
takvog stanja stvari jeste losa vlast.

Sustina je otkriti uzroke ovog zaCaranog kruga neslobode i loSe vlasti,
koji se najtajanstvenije odigrava u svakidasnjem Zivotu. Naucni i prakti¢ni cilj
je otkrivati mogucnosti: kako prekinuti ovaj za¢arani krug i njegovu birokra-
tizovanu neminovnost. Treba otkrivati genericki smisao svakidasnjeg zivota. U
tom kontekstu, slu¢ajnosti iskustvenog zivljenja ne ostaju ,,gole* slucajnosti, vec¢
obogacene logosnim valentnostima i medusobnim uticajima bitnih komponenti
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ljudske prirode i1 drustvenog sistema, i tako prestaju biti (birokratizovane) slu-
Cajnosti i postaju cjeloviti drustveni fenomeni i konstituenti svakidasnjeg Zivota.
Tako se u svakidasnjem Zivotu odigrava finale veze ljudske prirode i drustvenog
sistema. Svakidasnji Zivot nije slucajno zbivanje, ve¢ cjelovit drustveni feno-
men determinisan odredenim nivoom razvoja ljudske prirode i odredenog
drustvenog sistema (predmetni racionalizam). Ovaj podzemni okean slucajnosti
ne zaustavlja se samo u djelovanju na ljudsku prirodu pojedinca, on je takode
osnova svih oblika ljudske zajednice od porodice do nacije. Zbog toga je
neophodno identifikovanje tipologije porodice u odnosu na odredenu epohu u
razvoju ¢ovjeka i njegove zajednice i svih drugih oblika udruzivanja: nacije i dr.
Znadi, veze 1 uticaji ljudske prirode i sistema djeluju posebno: 1) na ljudsku
prirodu, njen progres; 2) na sve tipove udruzivanja: od porodice do nacije.

Veze i uticaji u svakida$njem Zivotu pri susretanju prirodnih, etnickih,
religijskih, kulturnih, jezickih i drugih elemenata, imaju svoju specifi¢nost koju
ne mozemo objasniti prostim nabrajanjem tih elemenata kao ,,objektivnih Cinje-
nica“ sluéajnog karaktera. Citav proces dobija i uzro¢ni karakter to ukljucuje
kauzalni tip objaSnjenja u sociologiji, ali se ne iskljucuje i teleoloSki tip
objasnjenja ¢ime se zahvata i smisaona dimenzija fenomena svakida$nji Zivot.
To znaci, kao §to smo ve¢ naglasili, pored teorijskih i empirijskih saznanja,
socioloSka imaginacija dobija svoje mjesto.

7. Specifi¢nosti metoda socioloSkog istrazivanja svakidasnjeg Zivota

Poseban zadatak sociologije svakidaSnjeg Zivota jeste: kakav metod
treba da primijeni da bi istrazivala cjelinu svakida$njeg Zivota kao
povijesno konstituirajuci drustveni fenomen. Metodu mora prethoditi pitanje
kako ,,izgraditi teorijsku shemu koja ¢e omoguciti da se shvati kako Zzive
pojedinci u drustvu, kako druStvu daju Zivot, kako stvaraju grupe i daju im
zivot, kako ucestvuju u kolektivnim stavovima i misljenjima*“ (Mandra 2001:
73). Jedino u tom procesu se ispoljava cjelina svakidasnjeg zivota kao jedan vid
istorijskog totaliteta u kojem se odvija ,,razmjena“ Zivota — pojedinca i drustva.

Nesporno je, da sociologija svakida$njeg Zivota u izu¢avanju naznacenih
pitanja svog predmeta mora polaziti od opsteg socioloskg metoda. Ali, ne moze
ostati na tom opStem nivou. Konkretna teorijska saznanja, zasnovana i na empi-
rijskim istrazivanjima i samoj praksi, osnova su za izvodenje posebnog socio-
loskog metoda i njegovu operacionalizaciju u domenu sociologije svakidasnjeg
zivota do izrade adekvatnih instrumenata istrazivanja. ,,PocCetni,teorijski mo-
menat, obavezujuce djeluje i olakSava dalje usavrSavanje i standardizaciju i na
metodoloskom planu — u fazi prikupljanja i analize podataka, kao i izlaganja
rezultata® (Bogdanovi¢, 1993: 949). Ukazujuci na neophodnost teorijske uteme-
ljenosti metoda u svim fazama istrazivanja, cak i pojedina¢nim slucajevima, kao
1 na reciproCan odnnos teorije i metoda, Marija Bogdanovi¢ isti¢e: ,,Primena
metoda pojedina¢nog slucaja odgovara u slede¢im situacijama: 1. kada se utvrdi
da je odgovaraju¢i slucaj odlucujuéi za povezivanje precizno formulisane teo-
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rije. To znaci, kada teorija sadrZi niz jasno formulisanih pretpostavki i precizno
odredenih uslova njihovog vazenja a veruje se da dati slucaj odgovara uslovima
za njeno proveravanje — da je potvrdi, proS$iri ili nazna¢i novu teoriju. Tada
proucavanje pojedina¢nog slucaja daje odgovore na pitanja u kojoj meri su date
teorijske pretpostavke tacne, odnosno, da li je u odredenoj situaciji relevantniji
neki alternativni set objasnjenja. U ovoj poslednjoj ulozi, primena metoda poje-
dina¢nog slu¢aja doprinosi formulisanju nove teorije; 2. Proucavanje pojedi-
nacnog slucaja koristi se i u onim situacijama kada se Zeli utvrditi ekstremni ili
jedinstveni karakter proucavane pojave; 3. primena metoda pojedinacnog
slucaja opravdana je i onda kada se istrazuje pojava koja dotle nije bila predmet
nauénog istrazivanja te u tom kontekstu sluzi ,,otkri¢u®. Cak i &isto opisni
rezultat moze imati ovaj karakter; 4. pored ova tri osnovna, postoje joS dva
znaCajna razloga za primenu metoda pojedina¢nog slucaja — kada takvo
proucavanje ima preliminarni karakter i sluzi kao osnova za dalje istrazivanje,
ili kada sluzi kao pilot slu¢aj u okviru razvijenog plana primene metoda
visestrukog slucaja“ (Bogdanovi¢, 1993: 97-98).

Razvijen metodoloski postupak Marije Bogdanovi¢ ima narociti znacaj za
sociologiju svakidasnjeg zivota, jer obezbjeduje kardinalno znacajno razlikova-
nje svakidaSnjeg zivota i svakodnevice, odnosno ukazuje na svu paradoksalnost
identifikovanja svakidasnjeg Zivota i svakodnevice.To se jednako odnosi na
metodu pristupa i na metodu nau¢nog provjeravanja. u svim fazama istraziva-
nja: izrade projekta, prikupljanja podataka, nauc¢ne obrade podataka, analize i
sinteze.

U tom procesu sociologija, pored teorijsko — empirijskog pristupa,
mora primijeniti socioloSku imaginaciju kao metateorijski nivo misaonog
otkrivanja dubinske logosne veze pojedinih momenata svakidasnjice.
Socioloska imaginacija ima nezamenljivu ulogu u operacionalizaciji metoda
pristupa i metoda provjere i tumacenja rezultata istrazivanja. ,,Ni jedna pozicija
nije dorasla kompleksnosti svakidasnjeg Zivota, jer se on ne odvija kao linearni
proces ,historijskog, filozofskog, ekonomskog, socijalnog karaktera nego kao
zbir brojnih interferencija :podjele rada; drustvenih klasa, ideologija, i
vijednosti, opresija i represija, gesta i ¢inova, situacija i diskursa. A u svemu
tome ipak postoji neka cjelina bez obzira da li su njena uporista — povijesno
gledano — religijska, moralna, politicko — ideoloska, ili neka druga. Zahvatanje
te cjeline, 1 njezinih konkretnih izraza, traganje za sustinom svakidaSnjeg zivota
ispod povrsine siromasnih i repetitivnih stereotipa, to je istrazivacki zadatak,
podjednako vazan za polozaj savremenog Covjeka i nau¢ni odnos prema
¢injenicama® (Kalanj,1988:VIII). Osnovno pitanje predmetnosti sociologije
svakidaSnjeg Zivota jeste postaviti valjan teorijsko — metodoloski pristup za
sociolosko istraZivanje svakidaSnjeg Zivota kao slozenog drustevnog fenomena
u njegovoj kategorijalnoj cjelovitosti, a to zna¢i pojmovnoj preciznosti i
vrednosnoj struktuiranosti. Sociologija svakidasnjeg zivota otkriva uzro¢nu i
teleolosku osnovu interferencije rada, ekonomije, politike, kulture, socijale,
odnosa medu polovima, dokolicama, privatnim zivotom, javnim Zivotom,

Socioloska Iuc¢a XI/1 2017



17 S. Vukicevi¢, Svakidasnji zivot kao refleksija nacina proizvodnje druStvenog Zivota

estetske i moralne svijesti, koja gradi cjelinu svakidasnjice u kojoj se nuzZno
ponavljaju pojedini ¢inovi svakodnevnice.

8. Svakidas$nji Zivot u kontekstu generi¢nosti Covjeka i njegove
zajednice

Genericnost, kao horizont humanog i etickog kultivisanja Covjekove
prirode u svakidasnjem Zivotu je principijelno teorijsko i metodolosko polaziste
socioloSkog istrazivanja svakidasnjeg Zivota. U generi¢nosti ¢ovjeka i njegove
zajednice se nalazi pojmovna i kategorijalna (vrijednosna) osnova socioloskog
istrazivanja cjeline svakidaSnjeg zivota sa diferencijalnom socioloskom ana-
lizom uticaja na promjene: zavisno od licnih mogucnosti subjekata svakida-
Snjeg Zivota i faktora spoljnjeg uticaja. Diferencija je znacajna za otkrivanje
protivrecnosti svakidasnjeg zivota u savremenim drustvima, posebno za post-
socijalisticka drustva u kojima su minimalne licne moguénosti subjekata
svakidas$njeg Zivota i maksimalna mo¢ partijsko — drZavnih i transdrzavnih
uticaja dostigle drasti¢ni raspon. Drasti¢nost je uspostavljena pod domina-
cijom kapitala, preciznije, pod dominacijom finansijskog, a ne proizvodnog
kapitala. U postsocijalistickim drustvima, podrzavljeno — druStveni kapital
socijalisticke svojine, u vidu haoti¢ne privatizacije, drasticno gubi karakter
opsSteg dobra, postaje plijen male grupe ljudi koja nema karakter elite u bilo
kojem smislu. Zbog toga nije ¢udo $to je u svakida§njem zivotu zavladala sime-
trija suprotnosti, na jednoj strani, pozitivisticki duh potosacke — rasipnicke
kulture, a na drugoj, duh elementarnog prezivljavanja. Na tim osnovama se
razvija druStveni sistem koji je u dubokoj suprotnosti sa deterministi¢ko — inde-
terministi¢kim karakterom strukture drustva, u kojoj vlada visoki nivo otudeno-
sti esencijalnog 1 egzistencijalnog zivotnog iskustva. Posledica, neizbjezna,
naznacenih procesa jeste zanemarivanje, odumiranje, kreativnosti svakidasnjeg
zivota, prepustanje talasu lenjivosti, a ,,lenjost je mnogo gora od luksuza®. Na
djelu je programirana svakida$njica, za programirane subjekte. Svakidasnjica je
tako izgubila svoju autonomnost u kojoj je njena snaga nezamenjivog i ne-
iscrpnog socijalnog kapitala u kreativnom kori$é¢enju prirodnih i ljudskih re-
sursa jednog druStva, sa smislom generi¢nosti. Kreativnost svakidaSnjice treba
da se ispoljava u cjelini prostora i vremena i na svim nivoima, horizontalnim i
vertikalnim, naCina proizvodnje drusStvenog zivota (rad, ekonomija, kultura,
socijala, etika itd.). Kreativnost afirmi$e asocijativni tip druStvene moci, u
kojem povecanje moci jednih subjekata dovodi do povecanja moci i drugih
subjekata, a ne antagonistiki tip mo¢i, u kojem povecanje mo¢i jednih ima po-
sledicu smanjenje mo¢i drugih. To pretpostavlja jasno definisanu globalnu orga-
nizaciju drustva na principima kompetitvnog druStvenog sistema, jer haoti¢na
drustvena organizacija nuzno proizvodi i haotiénu strukturu svakidaSnjeg
Zivota koju karakteriSe obrnuta negacija negacije. , Kada se ne priznaju
pravila igre, kad ih se ostavi po strani i pristupi ,,izravnom prisvajanju®, tada i
pamet postaje suvisna“ (Hodzi¢, 2008: 17).
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Postavlja se centralno sociolosko pitanje savremenog svijeta: Zbog Cega
je nastala simetrija u kojoj jacu ulogu igra negativna — tajna strana ljudske
prirode, od pozitivnhe? Na ¢emu se odrZava nastala simetrija negativnog
smjera u odnosu pozitivne i negativne ljudske prirode koja ima znatne ka-
rakteristike kulturne i humane regresije? To su ocigledne stvari, ali spoznaja
anticivilizacijskih tendencija i djelovanje ljudi i institucija su u velikom rasko-
raku. Na jednoj strani imamo velike koncepte nau¢nog, kulturnog, ekonomskog,
demokratskog razvoja drustva koji afirmiSu principe dobra, a na drugoj,
djelovanje ljudi i institucija koje §iri zlo medu ljudima i drzavama, narodima,
religijama i sl. Na jednoj strani afirmacija slobode, humanizma i moralnosti, na
drugoj Sirenje sile, nasilja i medusobnog uniStavanja. Oc¢igledno, na djelu je
parcijalizovan odnos prema ljudskoj prirodi koji ne prati njenu integralnost
pozitivnih i ogranicavaju¢ih komponenti, tj. njeni cjelovitost, i kao takve u
spoju sa zajednicom, tj. drustvom. U tom kontekstu svaki konceptualni princip
odnosa ljudske prirode i drustva, samo je moguénost smjera djelovanja ljudi i
institucija. Spoznato dobro u tim principima i njegova razlika u odnosu na zlo,
ne garantuje ponaSanje i djelovanje ljudi i institucija isklju¢ivo u smjeru ostva-
rivanja dobra. Jedna vrsta slobode neostvariva je bez drugih sloboda (politicka,
ekonomska kulturna, radna, socijalna, moralna, religijska itd.). Svi elemnti
dobra i zla dobijaju specificne logosne valentnosti u zivotnom iskustvu, a to
znacdi i specificnu dinamiku ispoljavanja u odredenim oklnostima. Ta dinamika
se najreljefnije ispoljava u svakida$njem Zivotu i otkriva karakter odredenog
nacina proizvodnje druStvenog Zivota u odredenom drustvu. Tu se finalizuje
integralnost ljudske prirode, njene pozitivne i tamne strane u kontekstu odre-
denog drustva. Savremeni ¢ovjek je u sve veéem problemu da prati neumitnu
dvojnost ljudske prirode (dobra i zla) i da prihvati, takode neumitnu, dvoj-
nost svjesnog i savjesnog djelovanja, i na toj osnovi odgovornost za po-
sledice svog djelovanja. Savremeni ¢ovjek ne prihvata odgovornost zato §to su,
upravo priroda i Covjek, izgubili status dobra, Sto razvija brzinu koja rusi
ljudsku prirodu, tj. rusi sve ljude koji se na unificiraju¢i nac¢in ne uklapaju u
tehnicizirani sistem zivota. Tehnicizirana brzina rusi, ne samo ljudsku pri-
rodu, nego i prirodu uopste. Brzina hoce da priroda raste brzo, a ne pri-
rodno, roditelji hoc¢e da im djeca ,,rastu® brzo, a ne prirodno itd. Interesi su
redukovani na puki ekonomski interes i tako gube ljudsko znacenje. Nuzna
posledica takve brzine jeste negativni smjer u kultivisanju ljudske prorode.
Gube se motivi humanosti, ljubavi i solidarnosti, a raste mrznja podstaknuta
zavis¢u, ljubomorom, netrpeljivo$¢u i jako se aktivira ksenofobi¢nost. Nije
¢udo, §to u takvim drustvenim okolnostima rastu pristalice ideologije rasizma,
nacionalizma, Sovinizma i lako¢a regrutovanja (naroCito mladih) aktera tero-
rizma. Mrznja je tako proizvedena bolest, a ne nikakva genetska, prirodna
odlika ¢ovjeka. Znaci, mrznja nije odlika ljudske prirode, ve¢ ona nastaje de-
formacijom ljudske prirode pod uticajem odredenih drustvenih okolnosti.

Danasnji sajber prostor, ne samo da pokriva sve oblasti poslovne komu-
nikacije, ve¢ totalno vlada svakidas$njim Zivotom obezbedujuci tajnost akterima
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nasilja. Veoma je poznato da tamna strana ljudske prirode postoji. Medutim,
savremeno druStvo i njegove institucije prevashodno usmjeravaju svoje
aktivnosti na saniranje posledica, a ne na uzroke koji usmjeravaju njeno
kultivisanje u negativnom, a ne pozitivnom smjeru. Time se krug negativnog
smjera negacije negacije zatvara u okviru postojece simetrije druStvene zbilje
globalizacijsko — potrosackog drustva.

9. Informati¢ka era i svakidas$nji Zivot

Informatic¢ka era, umjesto da doprinosi demokratskoj organizaciji dru-
Stva, a time i bogatstvu svakidasnjeg zivota, djeluje suprotno. Na djelu je
totalno uniStenje susStine 1 bogatstva svakida$njeg Zivota u svim njegovim
formama i na svim nivoima: horizontalnom, vertikalnom itd. Sredstva za
unistenje svakidaS$njeg zivota sve su jeftinija za gradane, a u stvari ta jeftinoca
je jeftino¢a za elitu, jer sa njom najjeftinije obezbeduje svoj monopol u
svakidasnjem zivotu, oazi, koja je jo$ jedino mogla dati neku Sansu za budenje
kreativnih snaga. Poseban monopol je uspostavljen nad najbitnijim ljudskim
resursom, mladima svih uzrasta — od vrtica do nezaposlenih visokoskolaca.
Informaticka revolucija prividno afirmiSe igru, a u sustini ubija autenti¢nost
igre, bez ¢ega nema igre. Sustina igre se nalazi u njenoj kreativnosti, a ne u
beskona¢nom ponavljanju spolja dirigovanih poteza. Sociologija ne ostaje samo
na teorijskim postavkama, ve¢ formira puno sociolosko saznanje empirijskim
provjerama njihovih pretpostavki. Informati¢ka revolucija je u centru procesa
globalizacije, koja bi trebalo da obogacuje ljudsku prirodu i prirodu ljudske
zajednice, pa time i svakidaSnji zivot. Medutim, globalizacija u savremenom
drustvu dobija suprotne tokove, koji se u svakidasnjem zivotu oCituju kao sve
veca homogenizacija, fragmentacija i hijerarhizacija. Malobrojni mo¢ni akteri
daju osnovni pecat takvom usmjeravanju globalizacije i svakidasnjeg Zivota u
savremenim druStvima. Mali su izgledi da ¢e se uskoro konstituisati socijalni
akteri sposobni i spremni da proces globalizacije usmjere na put obogacivanja
ljudske prirode i prirode ljudske zajednice, a u sklopu toga i na obogacivanje
svakidasnjeg zivota. To bi znacilo revolucionarnu druStvenu promjenu sa-
dasnjeg stanja drustva u kojem se ,,svakidasnji Zivot struktuira prema zivotnom
obrascu, etici, kulturi i estetici moc¢nih klasa [...] Sve treba biti drugacije: nacin
zivota, nacin misljenja, drustveni prostor, vrijeme, drustveni odnosi i ukupna
situacija ¢ovjekovog bivstvovanja (Kalanj, 1988: XIV).

Svakidasnji zivot je socioloski problem par exellence, socioloske nauke,
posebno sociologije svakidasnjeg zivota. Sociologija svakidasnjeg zivota identi-
fikuje cjelinu ovog drustvenog fenomena u slozenom kontekstu drustvene pro-
mjene savremenih druStava. Ona ne moZe identifikovati znacaj i znaCenje bez
identifikovanja smisla koji odredeni momenti svakidasnjg zivota imaju za
Covjeka 1 njgovu zajednicu. A to je opet neodvojivo od konteksta generi¢nosti.
Na toj relaciji, sociologija moze identifikovati stepen slobode ili neslobode
svakidasnjeg Zivota u jednom drustvu.
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Na ovom osnovu mozemo naznaciti sociolosku kritiku svakidasnjeg

zivota u postsocijalizmu:

a)
b)

c)

d)

2
h)

i)
3

k)

h

karakter odnosa strukture i sistema i strukturu uticaja glavnih aktera koji
proizvode svakidas$nji Zivot kao poseban drustveni fenomen;

identifikovanje realnih pretpostavki povecanja nivoa slobode svakidasnjeg
Zivota;

ocigledno je da se sustina cjeline postsocijalisticke transformacije drustva
ne moze objasniti bez izucavanja svakidaSnjeg Zivota koji posjeduje cjelo-
vitost drustvenog fenomena u kojoj se nalaze kljuéne veze cjeline ukupne
drustvene promjene socijalisti¢kog sistema;

sociolosko istrazivanje svakidaS$njeg Zivota u postsocijalizmu zahtijeva iz-
gradnju specificnog metoda koji ¢e objediniti teorijsko — empirijska
saznanja i socioloSku imaginaciju bez ¢ega nema otkrivanja fenomena sva-
kidasnjeg Zivota u kojem se susre¢u na specifican nacin uzrocni i teleoloski
¢inioci politike, ekonomije, kulture i socijale ukupne druStvene promjene
postsocijalizma (tehnizacija i tehnologizacija porodi¢nog svakidasnjeg zi-
vota: primjena najmodernijih tehnika na organizaciju svakidasnjeg Zivota u
porodici; tehnizacija komunikacije izmedu ¢lanova porodice; licna televi-
zijska mreza za nadgledanje djece u kuci i dvoristu!; ucestalost sukoba u
porodici i sl.).

sociolosko istrazivanje svakidasnjeg Zivota postsocijalizma mora biti speci-
fican susret teorijsko-empirijskih saznanja, socioloSke imaginacije i na
njima izgradenog metoda operacionalizovanog na specifi¢nostima svaki-
dasnjeg Zivota u postsocijalizmu i postsocijalizma kao cjeline;

svakidasnji zivot u kulturi — pozoristu, filmu, medijima, kulturnim manife-
stacijama u postsocijalizmu;

promjene svakidaSnjeg zivota na selu;

biznis krupni, srednji i sitni i svakidasnji zivot;

struktura potreba svakidasnjeg Zivota;

osnovni socioloski zadatak je otkrivanje odnosa u svim naznacenim do-
menima svakidaSnjeg Zivota, a ne snimanje stvarnosti svakodnevice, koja
tek u kontekstu svakidasnjeg zivota predstavlja punu socioloku ¢injenicu;
Tek na sociolos$kim Cinjenicama, moze se graditi tipologija svakidasnjeg
zivota. To je zadatak sociologije svakidasnjice da otkrije univerzalno
znacenje dogadanja, ponasanja, odnosa u svakodnevici i njihovih
medusobnih veza i veza sa strukturom i sistemom drustva $to ih ¢ini
socioloSkim ¢injenicama svakidaSnjeg Zivota. U tom smislu sociologija
svakidaSnjeg Zivota otkriva tipologiju aktera svakidaSnjeg Zivota: u
konkretnom ponasanju oca — tip oca, u ponasanju gradanina tip gra-
danina, u ponaSanju vode — tip vode, u ponasanju izbora djelanja, tip
djelanja i td. Tako svako svakodnevno postaje svakidasnje, u vidu
nadgradnje pojedinim nivoima druStvene apstraktnosti koje time
postaje svakidasnje.

na tome se gradi neraskidiva veza teorije i metoda sociologije svakidasnjeg
zivota,
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m) metod mora biti razraden na tri nivoa: Teorijska saznanja; Empirijska
saznanja; Meta teorijska misaona kreacija sociolo§ke imaginacije.

10. Identiteti, uloge i svakidasnji Zivot

Poseban aspekt svakidaS$njeg Zivota su identiteti i uloge ljudi koje im
pridaje okolina, sa komparacijom znacaja i uloge koje oni sami sebi pridaju
(kako prepozajemo oca, majku, brata, rodaka, prijatelja, kolege profesije,
politiCara — Clana partije, radnika prosvete, zdravstva itd.; kako oni prepoznaju
sebe svoj ugled, znacCaj i uticaj). Identifikacijom strukture prepoznavanja u
svakidaSnjem zivotu, socioloSkom imaginacijom otkrivamo vladajuci sistem
vrijednosti. Ako je najbitniji znak prepoznavanja u jednom drusStvu, pripadnost
odredenoj politickoj partiji, onda je logi¢an zakljuak da se politika nalazi u
vrhu sitema vrijednosti. Sociolosko pitanje je, ne da li, ve¢ koliko se time
svakidasnji Zivot otuduje od generi¢kog principa kultivisanja ljudske prirode 1
prirode ljudske zajednice. U procesu kultivisanja gradi se svakida$nji Zivot tj.
rezultat je svakidasnji zivot. Otudenost (neslobodu) otkrivamo socioloskim
istrazivanjem koje metodoloski pociva na teorijskim i empirijskim saznanjima
uz obogacivanje socioloSkom imaginacijom. Metod mora biti operacionalizovan
na nivou pristupa istrazivanju, prikupljanja podataka i na nivou analize rezultata
istrazivanja, posebno na svim nivoima drustvene apstraktnosti: ,,Globalnog
okvira nacdina proizvodnje drustvenog zivota; okvira drustvenoistorijskog
sistema; okvira konkretnog istorijskog oblika reprodukcije odredenog drustva;
okvira svakodnevnog zivota pojedinaca koji ¢ine neku drustvenu grupu (klasu)*
(Lazi¢, 2011: 29).

Znadi, sociologija svakidaS$njeg zivota treba da otkriva tipske identite i
tipske uloge svakidasnjeg ¢ovjeka, koje se bitno razlikuju od opsteg tipa pro-
fesora, ljekara, radnika, sudije, politi¢ara itd. U tome je specifi¢nost sociologije
svakidasnjeg zivota u odnosu na druge socioloske discipline. Sociologija pro-
fesija otkriva tip profesionalnog ljekara, a sociologija svakida$njeg zivota tip
ljekara u svakidasnjem Zivotu, jer postoji evidentna razlika ponasanja ljekara u
profesionalnom i u svakidasnjem Zivotu. Pretpostavlja se da treba identifikovati
i odredeni uticaj profesije na svakidasnji Zivot, ali to je posebna socioloSka
¢injenica koja ima znacaj u konstituisanju tipa svakidaSnjeg Covjeka u odre-
denom drustvu. Konstituisanje tipa svakida$njeg Covjeka predstavlja njegovu
vremenitost u kojoj se ispoljava jedinstvo slu¢aja i determinizma, neophodno za
sociolosko identifikovanje tipa svakidasnjeg covjeka. U tipu svakidasnjeg Co-
vjeka se zaokruzuje njegovo vrijeme, ali ne kao vjecnost, ve¢ kao vremenitost.

11. Povijesni karakter svakida$njeg Zivota
Vremenitost svakidasnjeg Zivota sadrzi svoju imaginativnost kao tamnu

materiju, bez koje je neobjasnjiv. Svakidas$nji Zivot ima svoje bogatstvo u svo-
joj imaginaciji, kao tamnoj materiji, koja predstavlja njegovu istinsku slobodu,
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slobodu na nivou principijelnosti ljudske prirode i njenog povijesnog ostva-
rivanja. ,,Skoro da je postalo suviSno isticanje paradigme da se prave
umjetni¢ke vrijednosti, pa i Sire kulturne vrijednosti, potvrduju u vremenu
(svevremenu), a ne samo da obiljeZzavaju trenutak vremena u kojem nastaju‘
(Bozovi¢ R. R., 2009: 32-33). Ova vremenitost se moze otkrivati jedino
socioloskom imaginacijom i time dolaziti do kategorijalnog identifikovanja
svakidasnjeg zivota kao druStvenog fenomena, a ne nikako na nivou njegove
konkretnosti u pojedina¢nim slu¢ajevima. Zbog toga, svakida$nji Zivot pred-
stavlja ekskluzivni problem socioloSke nauke, sociologije svakidasnjeg zivota.
Imaginativnost svakidasnjeg Zivota konkretnih ljudi ostaje vje¢na tajna: ,,Co-
vjek, Cojku, tajna je najveca” (Njego$). Svaki pojedinac u svakidasnjem zivotu
je ¢ovjek, a ne radnik, profesor, otac, majka itd. Zbog toga do te tajne ne moze
do¢i ni jedna nauka koja ostaje na covjekovoj konkretnosti. Socioloska nauka se
bavi drustvenim bi¢em covjeka i otkriva slojeve imaginativnosti u cjelini nje-
govog drustvenog bica i njegove zajednice. U tom druStvenom bi¢u konstituiSe
se svakidasnji zivot kao poseban druStveni fenomen koji mozemo socioloski
razumijevati i izucavati u njegovom pojmovnom i kategorijalnom odredenju.
Socioloska nauka otkriva imaginativnost svakidasnjeg zivota i time ga oslobada
te imaginativnosti §to socioloSko saznanje oslobada konteplativnosti i daje mu
karakter kreativnosti. Karakter kreativnosti socioloskog saznanja protivrecnosti
svakidaSnjeg zivota, postaje faktor oslobadanja od tih protivrecnosti na principu
negacije negacije. Protivre¢nosti svakidaSnjeg zivota su u neposrednoj vezi sa
protivre¢nostima drustva, klasa, slojeva, porodice itd., pa u tom slucaju socio-
loska saznanja imaju opste drustvenu upotrebnu vijednost, §to ne dovodi u pita-
nje vrijednosnu neutralnost socioloske nauke. Znaci, sociologija svakidasnjeg
zivota polazi od Cinjenice da se ,,svakidasnji zivot odreduje kontradiktorno:
iluzija i istina, mo¢ 1 nemo¢, ukrstanje podru¢ja kojima Covjek dominira i
podrucja kojima covjek ne dominira“ (Lefebvre, 1988: 19).

12. Gdje se nalazi svakidasnji Zivot?

Znadi, suvisno je pitanje: gdje se savakida$nji zivot nalazi? Da li u radu,
porodici, kulturi, politici, dokolici? Svakidasnji Zivot obuhvata sve ove ele-
mente 1 uspostavlja vezu izmedu njih na specifican nacin. Zadatak sociologije
svakidaSnjeg Zivota je upravo da identifikuje tu vezu i cjelinu svakida$njeg
zivota, njegovu autonomnost kao posebnog drustvenog fenomena. Zato svaki
covjek, pored rada, dokolice, porodice, kulturnih aktivnosti ima svoj svakidasnji
zivot koji se ne moze reducirati na bilo koji od ovih posebnih momenata. Me-
dutim, svakida$nji Zivot se ne moze sociolo$ki objasniti samo iz njegove pretpo-
stavljene apstraktne cjeline, posebnosti i autonomnosti. Sociologija svaki-
dasnjeg zivota mora primijeniti diferencirani metodoloski pristup i metodolosku
provjeru kojima objasnjava proces nastajanja jedinstva cjeline svakidasnjeg
zivota. Ta cjelina nastaje na bazi konkretnih drustvenih odnosa koji se uspo-
stavljaju u domenu radnih, porodi¢nih, socijalnih, dokoli¢arskih aktivnosti
pojedinaca, grupa institucija itd.
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Lefevr u tom smislu diferencijacije postavlja znacajna pitanja: ,,Gdje se
vr$i zivi dodir konkretnog individualnog ¢ovjeka s drugim ljudskim bi¢ima?, u
parceliranom radu; u obiteljskom Zivotu? u dokolici? Gdje se on vrsi na naj-
konkretniji na¢in? Postoje 1li mnogi nacini dodira? Dovode li oni do shema
predstavljenih u uzorima? ili do ¢vrsto odredenih odnosa? Da 1i su oni kom-
plementarni ili protivrecni? Kakvi su njihovi odnosi? Koje je bitno odlu¢no
podruéje? Gdje se nalaze siromastvo i bogatstvo tog svakidasnjeg Zivota, o
kojem znamo da je u isti mah beskonacno bogat (barem virtuelno) i beskona¢no
siromasan, ogoljen, alijeniran; i da ga treba otkriti njemu samom; i preobraziti
ga da bi se bogatstvo aktualizovalo i razvilo u obnovljenu kulturu? (Lefebvre,
1988).

Spoljasnjost elemenata svakidasnjice (rad, obiteljski odnosi, ,,privatni
zivot, dokolica) sadrzi alijenaciju. I u isto vrijeme diferencijaciju i plodne pro-
tivreCenosti, Na svaki nacin treba proucavati cjelinu (totalitet) u odnosu njenih
elemenata (Lefebvre, 1988: 28). Kompleksan pristup dvostrukog teorijsko—me-
todoloskog postupka u izucavanju svakidasnjeg Zivota: od opsteg do konkretnog
i obrnuto, koji obezbeduje egzaktnu sociolosku identifikaciju i razumijevanje
fenomena svakidasnjeg zivota.

13. Logosna valentnost cjeline svakidasnjeg Zivota

Socioloski je fundamentalna ¢injenica da odnosi elemenata daju cjelinu
formiranu na bazi logosne valentnosti koja u domenu svakida$njeg zivota ima
svoje posebno znacenje, znacaj i smisao i zato i nastaju posebni tipovi sva-
kidaSnjeg Zivota, na sli¢nim ili istim komponentama naina proizvodnje
drustvenog Zivota kao $to su posebni domeni rada, porodice, dokolice, kulture,
socijale, etike. Rad ljekara ima posebne valentnosti u profesionalnom radu i u
svakidasnjem Zzivot. Porodi¢ni odnosi imaju logosnu valentnost porodicnog
zivota, a posebnu logosnu valentnost svakidasnjeg zivota itd. Rad se u porodici
diferencira 1 ima specifi¢nu ulogu u prevladavanju protivre¢nosti svakidasnjeg
zivota porodice, u odnosu na rad ¢lanova porodice u preduzecu. Pored toga, ta
diferencija se odnosi na sve ¢lanove porodice, one koji rade i one koji ne rade u
preduzecu. Taj proces nailazi na nove protivrec¢nosti i nove odnose sa svim
elementima drustvene strukture. Sociologija svakidasnjeg zivota treba da
otkriva te specificnosti i proces njihovog konstituisanja kao cjeline svakidasnjeg
zivota. Svaki elemenat nacina proizvodnje drustvenog Zivota u svakida$njem
zivotu gubi poziciju apstraktne autonomnosti, dobija novi kontekst logike
situacije u kojem stupa u nove odnose sa drugim elemntima nacina proizvodnje
drustvenog Zivota, koji, takode dozivljavaju novu diferencijaciju i nove
protivre¢nosti u stupanju u odnose sa drugim elementima svakidaS$njeg zivota.
Kao $to smo rekli, svaki element nacina proizvodnje drustvenog zivota: rad,
porodica, kultura, politika, eckonomija, solidarnost, etika, dokolica, ima svoju
posebnost u strukturi drustva, ali se svaki od njih u svakida$njem Zivotu i
njegovoj logici situacije, diferencira na poseban nacin i prevladava nastale
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protivrecnosti uspostavljajuci nove drustvene odnose, medu sobom i okolinom.
Tako doklica, na primjer, tek u kontekstu svakidasnjeg zivota otkriva svoj
alijenmirani karakter, Covjeka samog za sebe, i u odnosu sa drugima. Dokolica
u kontekstu svakidasnjeg zivota porodice tek otkriva stepen otudenosti ¢lanova
porodice: muza i Zene, roditelja i djece, Clanova Sire porodice itd. To je drustve-
ni proces koji nuzno proizvodi totalitet svakidaSnjeg Zivota kao poseban
drustveni fenomen sa svojom, protivre¢nom strukturom potreba, onih koje se
diferenciraju kao vid osiromaSenja svakidaS$njeg Zivota i onih koje se dife-
renciraju kao vid obogadivanja svakidas$njeg Zivota. U tom totalitetu svaki-
dasnjeg zivota, mozemo reci, finalizuje se, karakter drustvenog sistema odre-
denog drustva. U tome je potreba i znacaj socioloskog izuCavanja svakidasnjeg
zivota u svakom drustvu, znacaj sa stanovista mjesta i uloge pojedinca, institu-
cija 1 svih aktera drustvenog strukturisanja. Dolazi do struktuiranja i restruktu-
iranja potreba svakida$njeg zivota sa diferencijacijom na individualnom i
kolektivnom planu. ,,Tako odredene konkretne drustvene potrebe razlikuju se
sve viSe i viSe prema godinama, spolovima, grupama (istakao autor). One se
tako spontano distvingiraju u individualne potrebe i kolektivne potrebe
(istakao autor) (razlika izmedu individualnih sportova i sportova u ekipi, na
primjer) (Lefebvre, 1988: 29).

Naznacena diferencijacija ukljuéuje centralno sociologko pitanje: Sta je
ljudsko, a Sta neljudsko? Nema drustva, civilizacije i vremena u kojem ne-
ljudsko i ljudsko nijesu u odnosu. Pitanje je kako na ljudski nacin unapredivati
taj odnos. To je realna utopija, a ne da se jednom za svagda unisti neljudsko.
Ma kako jereticki zvuc€alo ovo je stanoviSte na temeljima pozitivne utopije u
kojoj se neprestano odvija proces negacije negacije u svim domenima nacina
proizvodnje drustvenog Zivota, pa i u svakidaSnjem zivotu.

Poznata je prirodna zakonitost da Zivot bjezi iz prostora gdje nema
perspektive, gdje je ukinuta logosna valentnost cjeline Zivota.

14. Tipologija nacina proizvodnje drusStvenog Zivota i svakidasSnji
Zivot.

Da li u drustvenom Zivotu vlada ova prirodna zakonitost? Na ovo pitanje
mozemo pozitivno odgovoriti jedino ako imamo u vidu tip nadina proizvodnje
drustvenog Zivota koji je na principu ostvarivanja genricke sustine Covjeka i
njegove zajednice. Medutim, postoje mnogi tipovi nacina proizvodnje dru-
§tvenog Zivota koji se ispoljavaju kao alijeniranost genericke suStine co-
vjeka i njegove zajednice i tako usmjeravaju drustveni Zivot na ,,prostore*
otudenosti ¢ovjeka i njegove zajednice. Socioloska nauka otkriva uzroke i
posledice ove diferencijacije drustvenih kretanja.To se najcjelovitije moze otkri-
vati na polju svakidasnjeg zivota.

Kako se u tom procesu realizuje novi tip socijalistickog ¢ovjeka prema
elementima koje nabraja Lefevr: potpuno pozitivan; herojski; bez straha i mana
u radu, ratu i ljubavi; potpuno odan drustvu i u odanosti i Zrtvi nalazi smisao
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svoje individualnoisti; individuum odreden drustvom; drustveni determinizam
prihvata bez problema i kao takav postao je baza etike i estetike (Lefebvre,
1988). Nerealnost ove projekcije najubjedljivije je pokazala socijalistiCka
praksa u svom lutanju od totalnog podrustvljavanja do potrage za indivi-
dualnos¢u, koje je proizvelo specifinog ,,homo privatusa®, suprotstavljenog
ljudskoj prirodi i prirodi ljudske zajednice (Vukic¢evi¢, 1990). Ljudi teze za
DNS (Drustvom nacionalne sreée), a ne samo za DNP (Drustvom nacionalne
proizvodnje). DNS proizvodi prihvatljiv stil zivota koji se namece svojom
snagom. To se ne moze uciniti samo na bazi rada i proizvodnje DNP. Sustinska
razlika DNS i DNP jeste $to promjena u DNS ide odozdo, a u DNP pocinje
odozgo sa birokratizovanim aparatom. U pitanju je sustinska stvar: da li Covjek
kao bice potreba, jeste u situaciji da slobodno artikuliSe svoje potrebe, ili su mu
potrebe nametnute ,,0dozgo“. Amartja Sen je to formulisao ¢uvenom tezom:
,,razvoj potreba kao sloboda“(Sen, 2002). U tom razvoju dolazi do prirodnog
spoja individualnih i kolektivnih potreba. U tom odnosu empirijsko sociolosko
istrazivanje operacionalizuje osnovne potrebe: glad i Zed; seks; igra; volja za
bivstvovanje; volja za mo¢; prelaz jednih u druge potrebe; potrebe i Zelje se
odvajaju na socioloskom nivou; brojna su posredovanja izmedu potrebe i Zelje:
drustvo, kultura, proslost i istorija, jezik, norme, naredbe i zabrane, hijerarhije
vrijednosti, i prednosti (prema Lefevru, 1988: 221). U sociolo§8kom istrazivanju,
identifikacija ovih potreba se utvrduje primjenom vise metodoloskih postupaka;
anliza odabrane dokumentacije (medija, porodicne dokumentacije, drzavne sta-
tistike 1 druge dokumentacije, studije slu¢aja), posmatranjem, anketnim istrazi-
vanjem 1 dr. Socioloski je bitno diferencirati proces u kojem se odvija struktu-
iranje potreba i posebno struktuiranje Zelja i njihova medusobna uslovljenost.
Kako ide taj krug: od potrebe do Zelje, i od Zelje do potrebe, u postsocija-
listiCkoj transformaciji drustva? U postsocijalizmu imamo specifican slucaj:
promjena je inicirana odozdo, ali je sprovodenje automatski zauzelo obrnuti
smjer, sprovodenje automatski preuzeto odozgo. Pri tom su gradani kao inici-
jatori promjene odozdo, ostali s onu stranu elite i institucija u totalnoj podre-
denosti. Gdje su uzroci ove nevjerovatne inverzije i kakve posledice to ima na
konstituisanje svakida$njeg zivota u postsocijalizmu? Koliko se promjena ka-
rakteriSe u ostvarivanju zelje da gradani zasnuju siguran svakidasnji zivot, da
izbjegnu nesigurnosti i1 bijedu. U koga mogu imati povjerenje: roditelje, po-
rodicu, ucitelja, drzavnog sluzbenika, institucije, Boga, ljubav, sudbinu. Na
¢emu mogu zasnivati pouzdanje: znanje, sposobnosti, neformalne veze i sl.
Kako je gradanin sa svojim zahtjevom promjene socijalizma da postane
direktni proizvodac politike, jo$ viSe ostao sa manje politicke moc¢i. Gradanin se
totalno predao svojoj partiji i time sam sebe pretvorio u politicku robu, a ne
politickog subjekta. A to je suStina postsocijalisticke transformacije S$to
gradanin moze naci jedino utociste u moci partije, u sve vecoj politi¢koj moéi. I
zato, u najvecoj ekonomskoj krizi drustva, nema problema za finansiranje
politickih partija, vladajucih i opozocionih, bitno je uvecéavati politicku mo¢,
mo¢ partija, prvenstveno vladajucih, ali su i opozicione potrebne, ali ne u cilju
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jacanja demokratije, ve¢ u cilju poveéanja politicke moéi nad gradanima. Sto
god vise proizvode politicke moci, gradani postaju nemocniji, jer sve druge
vrijednosti, rad, znanje, kultura, solidarnost gube znacaj. Politika postaje
svojevrsna religija, a politicki lideri bogovi. Sto &ovjek vise ,.poklanja
bogovima politike* utoliko manje zadrzava za sebe. To dovodi do otudenja ne
samo u domenu politike, ve¢ i u privatnom zivotu, radu, kulturi slobodnom
vremenu. Dolazi na nivo totalnog otudenja od samog sebe.

15. Svakidas$nji Zivot sela

U cjelovitost i specificnost svakida$njeg zivota na selu, Lefevr ukljucuje:
Uloga prirode u svakida$njem Zivotu seljaka; Svetkovine; Religiozne ceremo-
nije; Kalendar svetkovina; Period sastajanja, vecernjih sijela; Gozbe na koje
ucestvuju svi stanovnici sela; Sadrzaj seoskih svetkovina; Mjesto svetkovina i
uloga mjesta u svakidasnjem Zivotu seljaka i sela; Uloga seljaka u pripremi
svetkovine; Selo kao velika porodica, nacin Zivota, stroga kolektivna organi-
zacija; VlasniStvo i svakidasnji Zivot, uticaj na seosku zajednicu; Veze su-
sjednih sela, zaseoka iz jedne opstine, ili drugih veza van opStine; Kulturni
sadrzaji svetkovina i svakidasnjeg Zivota seljaka i sela; Sportske aktivnosti igre;
Muskarci i1 zene; Svade i neprijateljstva; Redovni poslovi i vanredni poslovi i
svakida$nji zivot na selu; Sadrzaj slobodnog vremena i dokolice; Privatno
vrijeme 1 vrijeme svakidaSnjeg Zivota; Na svetkovinama svaki ¢lan zajednice
ide izvan samog sebe: izvlaéi iz prirode, iz jela, iz socijalnog Zivota, iz svog
vlastitog tijela iz svog duha, sve energije, sve uzitke, sve moguénosti; Vrijeme i
struktura gostiju na selu; PonaSanje u velikim nezgodama — zime, suSe i sl.;
Religijski zivot na selu i svakidasnji Zivot (Lefebvre, 1988. 169-70). Svi nazna-
ceni elementi svakidaSnjeg Zivota na selu se provlace kroz ljudskost, bilo u
pozitivnom, bilo u negativnom smislu. To je ona veza svakidasnjeg Zivota sa
generickom sustinom Covjeka i njegove zajednice, bez koje nema punog so-
ciolo§kog razumijevanja ovog autonomnom drustvenog fenomena. Bez tog kon-
teksta se ne moze uociti koliko su ljudski poredak i prirodni poredak ispre-
pletani, koliko se ta skrivena veza nesvjesno prihvata kao najprirodnija stvar u
zivotu seoske zajednice. U toj vezi se prirodno spajaju i obostrano ¢uvaju
prirodna i ljudska zajednica. Iz tog odnosa izniu prirodno ekoloska svijest,
ekoloski senzibilitet, ekoloSki programi i ekoloski pokreti. Zasnivaju se na
jedinstvenoj snazi prirode i zajednice.VlasniStvo je u dubokom podrzavanju
individualnog — privatnog interesa i interesa zajednice i prorode istovremeno.
Danas se odvija suprotan proces, proces u kojem se razgraduje zivotnost seoske
zajednice. Napredkom se smatraju programi i projekti koji svojim ,,napretkom‘
dovode do direktnog ukidanja seoske zajednice. Dolazi do ukidanja svaki-
dasnjeg zivota seoske zajednice, a bez njega nema ni seoske zajednice. Sva-
kidasnji zivot seoske zajednice nastaje, kao autohton drustveni fenomen, na
bazi, kao Sto smo ve¢ naglasili, specifiéne kohezije bitnih komponenti seoske
zajednice. Ako je savremeno selo u Crnoj Gori izgubilo svoje osnovne
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komponente, logicna je posledica osiromasenja, ili potpunog nestanka svaki-
dasnjeg Zivota u njegovoj autohtonosti.

Zbog toga sociologija svakidaSnjeg zivota ima zadatak da u okviru ukup-
nih druStvenih promjena postsocijalisticke transformacije crnogorskog drustva,
precizno definiSe predmet svog istrazivanja, identifikuje promjene koje su se
desile u svakidasnjem zivotu sela, sa ciljem otkrivanja realnih pretpostavki re-
vitalizacije sela i konstituisanje novog tipa sela u savremenim okolnostima i
istovremeno konstituisanja novog tipa svakidasnjeg Zivota sela. Preciznim
definisanjem predmeta istrazivanja obezbeduje se neophodan nivo nau€ne
objektivnosti rezultata istrazivanja, a postavljanjem cilja istrazivanja obezbe-
duje se karakter angaZovanja nauke, u ovom slucaju sociologije svakidasnjeg
zivota. Na ovaj nacin se uspostavlja neizostavna veza nauc¢ne objektivnosti i
angaZovanosti nauke, ¢ime se spreCava svaki vid ideologizacije nauke, na
jednoj strani, i na drugoj kontemplativnost vrednosne neutralnosti nauke.
Jedino na taj nacin mozemo objektivno identifikovati Sta se desilo sa prostor-
nim, vremenskim komponentama seoske zajednice (u radu, tehnici — tehnolo-
giji, ekonomiji, kulturi, socijali, politici, moralu, porodici i sl.) i kakve je po-
sledice to imalo na svakidasnji zivot sela i na bazi toga ukazati na realne
pretpostavke revitalizacije sela i svakidasnjeg zivota sela. Na ovoj teorijskoj
osnovi treba operacionalizovati metod za povezivanje ¢injenica i pojmova: u
teorijsko metodoloskom pristupu; empirijskom istrazivanju; kritickoj analizi
empirijske grade; aktiviranje visokog nivoa sociolosSke imaginacije. Socioloski
je najznacajnije ispitati uzroke siromasenja autenti¢nosti druStvenih odnosa u
smislu njihovog generi¢kog znacenja, individualnog i kolektivnog. Na primjer:
socioloska istrazivanja pokazuju da je u postsocijalizmu politicki Zivot totalno
monopolisao privatni Zivot, a to znaci i svakidasnji zivot( zavisnost od poli-
tickih faktora, nemo¢, neplanski i haoti¢ni svakidaSnji Zivot, nesigurnost,
nedostatak samokriticnosti, neangazovanost u drustvenom zivotu, zaokupljenost
trenutnim dogadanjima u okolini, nekreativnost u planiranju vlastitog zivota i
zivota svoje porodice na osnovama ljudskosti i sl.).

Zbog toga je, u socioloSkom istrazivanju neophodno, teorijsko — empi-
rijskom i socioloSkom imaginacijom apstrahovati samo bitne momente
svakidaSnjeg Zivota koji grade njegovu cjelovitost, koji determiniSu njegovu
autonomnost strukture genericki shvacene. Pretpostavlja se zahvatanje, ontickog
i ontoloskog, jer i u jednom i u drugom slucaju, teorijsko — empirijsko saznanje,
a uz to i neizostavno socioloska imaginacija, imaju zadatak da otkriju nove
odnose faktora specifi¢nih djelatnosti (rada, kulture, politike, socijale, soli-
darnosti i etike). U svakidasnjem Zivotu svi ovi faktori dobijaju specifi¢no
znacenje, znacaj i smisao i na bazi toga na specifican nacin ucestviju u kon-
stituisanju svakidasnjeg Zivota kao posebnog drusStvenog fenomena. Ovaj
teorijsko—metodoloski pristup znaci ukljuéivanje nove logosne valentnosti
faktora specifi¢ne djelatnost koju oni dobijaju u svakidasnjem Zivotu, kao no-
vom druStvenom prostoru i vremenu. U svakidasnjem zivotu dolazi do punog
susreta individualnog i kolektivnog, dolazi do najcjelovitije izrazajnosti ontike i
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ontologije istovremeno. Unutar ontickog i unutar ontoloskog se odvijaju po-
sebni procesi, ali i interferencija izmedu njih, tako da dobijamo cjelinu svaki-
dasnjeg Zivota — Zivljenog iskustva, tek socioloskom diferencijacijom onti¢kog i
ontoloskog, kao i identifikovanje njihove interferencije u svakidasnjem zivotu.
Svi naznaceni elementi dobijaju karakter druStvenog odnosa kao nova cinje-
nica: zato sociologija svakida$njeg zivota otkriva specificne drustvene odnose u
prostoru svakidasnjeg zivota, kao specifi¢nu realnost koja se oblikuje u vidu
svakidaS$njeg Zivota. Tek, otkrivanjem cjeline svakida$njeg Zivota, kao poseb-
nog drustvenog fenomena, mozemo otkrivati njegove unutrasnje protivrecnosti:
izmedu ljudskog i neljudskog, humanog i nehumanog, slobodnog i neslobo-
dnog, kreativnog i nekreativnog, progresivnog i neprogresivnog, i na kraju
objektivnih pretpostavki za promjenu postojeceg stanja. Na tome se zasniva,
kako smo ve¢ definisali, nau¢na objektivnost i angaZovanost sociologije
svakidasnjeg Zivota kao samokritike svakidasnjeg Zivota. Tako zasnovana
sociologija svakidasnjeg zivota je u neposrednoj teorijsko — metodoloskoj vezi
sa kritikom globalnog drustva, proizilazi iz nje, ali i ima povratni uticaj na nju.
U tom odnosu struktura prostora i vremena svakidaSnjeg zivota se pojavljuju
u vidu drustvenih kategorija: porodica; rad (specificne djelatnosti radnog anga-
zovanja); obrazovno—kulturne aktivnosti; drustveno—politicke aktivnosti; slo-
bodno vrijeme, u kojima se kre¢u akteri svakidasnjeg zivota, Sto omogucéava so-
ciolo$ku diferencijaciju: strukture prostora i strukture vremena, prema strukturi
aktera, posebno najznacajnijih: gradana, elite i institucija. U smislu uticaja na
svakidasnji zivot najbitnije je socioloSka identifikacija konstituisanja svojine
kao drustvenog odnosa i posebno vlasni§tva kao drustvenog odnosa.Ova dva
drustvena odnosa imaju kardinalni znacaj za struktuiranje i restruktuiranja
drustvenog prostora i vremena u globalnom drustvu, pa time i u domenu
konstituisanja svakidasnjeg Zivota (u kvantitativnom i kvalitativnom vidu).
Drasti¢an primjer privatizacije prirode — prostora u postsocijalizmu Crne Gore
(Vukicevi¢, 2015). U socioloskom izucavanju svakidaSnjeg zivota sa ovog sta-
novista neizostavan je kontekst genericke sustine ¢ovjeka i njegove zajednice,
koji pretpostavlja neodvojivost pitanja: Sta je prostor, Sta je vrijeme, od pitanja
Sta je Covjek? U okviru jedinstva ovih pitanja traZe se odgovori na pitanja: §ta je
prostor (opsSte — drusStveni, urbani, ruralni, prirodni, prostor igre, kulturnih
aktivnosti i sl.), Sta je vrijeme (starih, mladih, porodice, pojedinih slojeva i
klasa, radno vrijeme, tehnokratsko, informaticko, slobodno vrijeme itd.).

16. Svakidasnji Zivot kao predmetna odredenost sociologije
svakidaS$njeg Zivota

Ocigledno se moze zakljuciti da je svakida$nji Zivot nesporna ¢injenica
drustvene zbilje. Svakidasnji Zivot jeste kondezovan zivotni ciklus pojedinaca i
drustvenih grupa. Svakida$nji zivot jeste naizgled skup sluc¢ajnih dogadanja,
djelovanja i ponaSanja pojedinaca ili druStvenih grupa. Medutim, iza tih slu-
cajnosti postoji izvjesni determinizam koji uslovljava tipiziranje svakodnevice u
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vidu svakidasnjeg zivota kao cjelovitog drustvenog fenomena. U svakodnevici
vlada egzistencijalni automatizam, ali on nije proizvod slucajnosti, ve¢ je pod
bitnim uticajem karaktera macina proizvodnje drustvenog Zivota. U svaki-
dasnjem Zivotu se sticu i rad i politika, i kultura i socioeti¢nost i grade jedinstvo
u vidu svakidaSnjeg Zivota kao autonomnog drustvenog fenomena. Nijedan
poseban faktor uticaja rada, politike, ekonomije, socijale, niti njihov prosti zbir,
ne mogu predstavljati valjanu osnovu za cjelovoto sociolosko objasnjenje ovog
drustvenog fenomena. DruStvena veza ovih faktora (interferencija: rad, politi-
ke, klasa i slojeva, kultura i vrijednosti, ideologija), uslovljena njihovom lo-
gosnom valento$cu, proizvodi svakidasnji Zivot kao novu drustvenu pojavu.
Svakidasnji zivot, ne samo da se ne moZe objasniti posebnim drustvenim
faktorima, ve¢ svojom autonomijom vrsi znacajan povratni uticaj na njih.

Sociologija svakidasnjeg zivota identifikuje karakter veze dvostrukog
kolosijeka:

a) uticaj strukturnih elemenata jednog druStva i nacdina proizvodnje
drustvenog Zivota na sadrzaj i tipove svakidasnjeg Zivota i

b) uticaj svakidaSnjeg Zivota kao posebnog drusStvenog fenomena na
dru$tvene odnose i procese u jednom drustvu.

Na toj relaciji sociologija svakidasnjeg zivota utvrduje karakter potrebe
susreta esencije i egzistencije u formiranju sadrzaja i tipova svakidaSnjeg Zivota,
koja daleko transcendira svakodnevnu potrebu za prezivljavanjem. Potreba
svakidaSnjeg Zivota sustinski transcendira potrosacku logiku svakodnevnog Zi-
vota. Socioloskim izuavanjem svakidasnjeg zivota otkriva se i karakter nacina
proizvodnje drustvenog Zivota u jednom drustvu: da li i kojim pojedincima,
grupama, slojevima, svakidasnji zivot se reducira na svakodnevnu potosnu po-
trebu golog prezivljavanja, ili omogucava svakidasnji zivot ispunjen bogatijom
potrebom spoja esencijalnih i egzistencijalnih aspekata ljudskog Zivota.

Sociologija svakidasnjeg zivota otkriva, ne samo esencijalne i egzi-
stencijalne strukture, nego i njihove veze, i na kraju proizvod u vidu
svakidas$njeg Zivota kao nove i cjelovite drustvene pojave.

Na osnovu identifikovanog karaktera svakidasnjeg Zivota, sociologija
svakidasnjeg zivota otkriva karakter odnosa drustva prema Covjeku: da li pre-
vladava potrosacka logika u kojoj i ¢ovjek neumitno postaje roba, ili proiz-
vodna — kreativna logika u kojoj ¢ovjek ima poziciju subjekta. Na toj relaciji
svakidas$nji zivot se ispoljava na nivou: individualnog, grupnog, slojno — klas-
nog, drustvenog ponasanja i djelovanja.

Ocigledno, svakida$njica nastaje u spoju svih elemenata, horizontalnih i
vertikalnih, na¢ina proizvodnje druStvenog zivota, i kao novo jedinstvo, nova
pojava, povratno utice na sam nacin proizvodnje druStvenog Zivota.

Svakidasnjica nije svakodnevno, veé¢ ono §to se, drustveno determini-
rano, ponavlja u svakodnevnom Zivotu i ispoljava kao drustveni odnos na
pojedinim nivoima svakodnevnog Zzivota.To ponavljanje gradi cjelinu koja se
socioloskim istrazivanjem moze identifikovati u shemi pojmovnog i katego-
rijalnog odredenja i na kraju tipologije drustvenih odnosa svakidasnjice.
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U tom kontekstu, iskustvo svakidasnjeg Zivota ima svoju cjelinu, koja
daleko transcendira parcijalnost i razmrvljenost, te ogoljelost svakodnevnice.
Svakidasnjica je kontinuitet vremena — specifi¢na ,,saigra“ proslosti, sada-
Snjosti i buduénosti, a ne igra slu¢ajnosti. Svakidasnjica je kontinuitet vre-
mena ustaljenih komponenti i njihovih logosnih valentnosti nacina proizvodnje
drustvenog zivota.Svakidasnjica nije svakodnevnica koja predstavlja parcijalne
dogadaje slucajnih i trenutnih iskrica zivota. SvakidaSnjica je na€in Zivota u
svakodnevici. Svakidasnjica je determinizam i indeterminizam svakodnevnog
zivota. Svakidasnjica nas uslovljava u svakodnevici, ali, istovremeno, uslovlja-
va i da prevladavamo otudenje svakodnevice.Znaci, sakidaSnjica ima uzro¢no
dejstvo na svakodnevicu, a to znaé¢i da se svakodnevica, dobrim dijelom, javlja
kao posledica svakidasnjice.

Naznaceni momenti svakidaSnjeg Zivota ptedstavljaju suStinu pred-
meta sociologije svakidasnjeg Zivota, na osnovu kojih ona otkriva sustinu
cjeline ovog drustvenog fenomena.

Savremenog covjeka prate najjace moguce destrukcije, i otudujuce struk-
ture koje konstituiSu svakidasnji zivot: svih, bogatih i siromas$nih, naravno, po-
gotovo siromasnih, socijalno isklju¢enih, muskih i Zenskih, mladih i starih,
urbanih 1 ruralnih ljudi. To je skrivena strana druStvenih sistema razvijenih i
nerazvijenih drustava koju moZzemo sustinski otkrivati jedino u korelaciji sa
povijesnoséu, a ne sa istoricizmom. Istoricizam ostaje na nivou svakodnevice
koja ne otkriva svakidasnji zivot kao cjelovot drustveni fenomen. Sustinu svaki-
dasnjeg Zivota mozemo otkrivati jedino u kontekstu povijesnog razvitka ¢ovjeka
i njegove zajednice. U povijesnom razvitku covjeka i njegove zajednice otkriva
se karakter strukturalnih procesa kao cjeline determinizma i indeterminizma
drustvenih kretanja, i karakter sistemskih determinanti kao institucionalno —
pravno konstituisan koncept, zatvoren krug — za odredeno vrijeme. Povijesni
smjer jeste sustina generi¢kog karaktera ¢ovjeka i njegove zajednice. Povijesni
smjer jeste realitet utopijskog smjera genericnosti Covjeka i1 njegove zajednice,
ali ostaje na utopistickoj ravni ukoliko nema u vidu, posebno strukturalne i
posebno sistemske komponente druStvenog razvoja. Povijesni smjer oslobada
generi¢nost utopizma, jer sadrzi momenat predmetne racionalnosti u ostvariva-
nju genericnosti Covjeka i njegove zajednice zasnovane na objektivnim kompo-
nentama strukture i sistema.

To se prije svega odnosi na promjene u svakidasnjem zivotu, jer se u
njemu surecu strukturalne mogucénosti i sistemske konstrukcije za ostvarivanje
ovih moguénosti. Bez ovog susreta nije moguce objasniti globalizacijske pro-
cese, koji nesporno znace emancipaciju covjekovog drustvenog bica, ali to mora
pratiti i emancipacija individualnih i kolektivnih identiteta. Ono Sto karakterise
svakidasnji Zivot savremenog Covjeka — svijeta, jeste upravo: razapetost izmedu
ta dva reciproc¢na procesa: procesa oslobadanja od determinizma rodenja, i pro-
cesa afirmacije identiteta, individualnog i kolektivnog u iskustvu svakida$njeg
zivota. To je koncept socioloskog objasnjenja u kojem dolazi do aktivnog spoja
drustvene apstraktnosti i drustvene zbilje, i tako dobija karakter sveobuhvatnog

Socioloska Iuc¢a XI/1 2017



31 S. Vukicevi¢, Svakidasnji zivot kao refleksija nacina proizvodnje druStvenog Zivota

socioloskog saznanja. Dolazi do oslobodenog odnosa sociologije i prakse u
kojem su jedno, drugome, na usluzi.

Finalna faza ovih procesa se najdublje ispoljava u svakida$njem
Zivotu zbog Cega sociolo$ko istraZivanje ovog druStvenog femomena ima
narociti znacaj.
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